Versorgungsausgleich bei Tod eines

Ehegatten — Auswirkungen auf das
Verfahren dle Bg _ertung,

Ausgleichsa nsll sliBcNder Scheidung,




Fallgestaltungen

* Tod wahrend des Scheidungsverfahrens

* Tod nach Rechtskraft der Scheidung, aber vor endgultiger
Regelung des Versorgungsausgleichs

* nach Rechtskraft der Regelung des Versorgungsausgleichs:

* Anpassung des Versorgungsausgleichs

* Teilhabe an der Hinterbliebenenversorgung

* Abanderung einer aufgrund des bis 31.08.2009 geltenden Rechts
ergangenen Entscheidung

* Abanderung einer aufgrund des seit 01.09.2009 geltenden Rechts
ergangenen Entscheidung

* Berucksichtigung grober Unbilligkeit
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Tod wahrend des Scheidungsverfahrens

8§ 131 FamFG:
Erledigung des Scheidungsverfahrens

kein Versorgungsausgleich: 88 1587 BGB, 8 1 Abs. 1 VersAusglG: VA
findet nur zwischen geschiedenen Ehegatten statt

stattdessen auch bei gescheiterter Ehe: Hinterbliebenenversorgung
Prufung der Rechtskraft:

Rechtsmittelfristen fur Ehegatten in Bezug auf den
Scheidungsausspruch

Moglichkeit, Anschlussrechtsmittel einzulegen
besondere Beschrankung gem. 8 145 Abs. 3 FamFG
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Tod nach Rechtskraft der Scheidung, aber vor
Rechtskraft der Entscheidung uber den

Versorgungsausgleich
* Verfahrensstandschaft des Erben

* Gesamtrechtsnachfolge nur fur bereits entstandene
Versorgungsanspruche

e Fiktion des Fortbestehens von Anrechten
* Besserstellungsverbot

* Auslandsscheidung: Anerkennung des Scheidungstitels?

* Besonderheiten der Auslandsscheidung einer
gleichgeschlechtlichen Ehe

(C) Walther Siede VRIOLG



Tod nach Rechtskraft der Scheidung

* Anwendungsbereich:
* Aufhebung der Ehe
Auslandsscheidung

Irregularer Versorgungsausgleich fur Auslander bei Erwerb zumindest eines
inlandischen Anrechts

Abtrennung der Folgesache Versorgungsausgleich

* Wegen Unmoglichkeit der Entscheidung im Verbund

* Aussetzung des Verfahrens wegen eines Rechtsstreits

* Auf beiderseitigen Antrag der Ehegatten nach 3 Monaten

* AuBergewohnlicher Verzogerung und unzumutbarer Harte
Isolierte Entscheidung auf Rechtsmittel

(C) Walther Siede VRIOLG



Auswirkungen des Todes eines Ehegatten nach
Rechtskraft der Scheidung aber vor Rechtskraft

der Entscheidung uber den Versorgungsausgleich
Perpetuatio fori

E1 hat seinen gewohnlichen An sich ware nun gem. 8§ 218 Nr. 3
Aufenthalt in Minchen, E2 in FamFG, 8 31 Abs. 1 VersAusglG das
Traunstein. E1 nimmt E2 vor dem AG Laufen ortlich zustandig.
Amtsgericht Traunstein in einem Aufgrund von § 2 Abs. 2 VersAusglG
isolierten Verfahren auf bleibt es aber bei der ortlichen

Durchfihrung des Zustandigkeit des AG Traunstein.
Versorgungsausgleichs in Anspruch.

Nun stirbt E2 und wird von T,

wohnhaft in Laufen, beerbt.

(C) Walther Siede VRIiOLG



Und zur Variante:

E1 und E2, beide deutsche Staatsangehorige,
hatten ihren letzten gewohnlichen Aufenthalt
auf Fuerteventura. E1 nimmt E2 vor dem
international gem. § 102 Nr. 2 FamFG und
ortlich gem. § 218 Nr. 5 FamFG zustandigen
Amtsgericht Berlin Schoneberg auf
Durchfihrung des Versorgungsausgleichs in
Anspruch. Nun stirbt E2 und wird von T,
wohnhaft in Laufen beerbt.

Auch hier gilt der Grundsatz der
perpetuatio fori. Das
Amtsgericht Berlin Schoneberg
wird aber versuchen, das
Verfahren gem. 8 4 FamFG an
das AG Laufen abzugeben.

(C) Walther Siede VRIOLG



Beteiligte bel Tod:

Anstelle und zusatzlich zu dem verstorbenen Ehegatten treten (8
219 Nr. 4 FamFG):

* Erben
* Hinterbliebene

* Sonderproblem: Bestellung eines Nachlasspflegers?

(C) Walther Siede VRIOLG



Neue Auskunfte, denn

* Die Anrechte des Verstorbenen werden als fortbestehend fingiert

* In der GRV andern sich Durchschnittswerte und der Stichtag fur die
Erfullung besonderer Wartezeiten

* In der Beamtenversorgung treten an die Stelle der bisherigen
Annahmen Uber die kunftige Entwicklung die tatsachliche Gesamtzeit

und der tatsachliche Ruhegehaltssatz

* Bei der betrieblichen Altersversorgung konnen sich Anderungen bei
zeitratierlicher Bewertung und ein besonderer Stichtag fur die
Bewertung fondsgebundener Versorgungen ergeben

* In der privaten Rentenversicherung treten bei der Bewertung der
Beteiligung an den Bewertungsreserven, der Zuweisung noch nicht
%arantlerter Schlussuberschussanteile und bei fondsgebundenen

nrechten vergleichbare Probleme ein

(C) Walther Siede VRIOLG



Unterbrechung und Aussetzung

* Unterbrechung nur, wenn der Versorgungsausgleich im
Restverbund steht

* Erledigung nur in Ausnahmefallen

* Normales Verfahren
* Hinzuziehung der Erben und Hinterbliebenen als Beteiligte

* Ermittlung der Anrechte
* Entscheidung unter Bertcksichtigung des Besserstellungsverbots

* Ausnahmen:
* Erledigung bei Tod des insgesamt Ausgleichsberechtigte nach Klarung der
Anrechte?
* Erledigung bei Ausgleichsanspriuchen nach der Scheidung?

(C) Walther Siede VRIOLG 10



Erledigung bei Ausgleichsanspruchen nach
der Scheidung

EF nimmt EM auf Zahlung einer monatlich im Das Verfahren erledigt sich, weil

Voraus, erstmals ab dem auf die Rechtskraft der it d Tod EE
Entscheidung folgenden Monat falligen mitaem loa von
Ausgleichsrente in Anspruch. Noch vor Ausgleichsanspruche auf

Rechtskraft der Entscheidung verstirbt EF. Zahlung einer Ausgleichsrente
ab Rechtskraft der Entscheidung
erloschen (8 31 Abs. 3
VersAusglG; Teilhabe an der
Hinterbliebenenversorgung
eigenstandiger Anspruch).

(C) Walther Siede VRIOLG 11



Varianten

* EF macht den Anspruch ab Rechtshangigkeit
geltend. Sie hat bereits die gesetzliche
Altersgrenze erreicht, EM bezieht bereits die
Versorgung.

* Nicht EF, sondern EM stirbt:

* Hier tritt keine Erledigung ein. Die ab

Rechtshangigkeit bis einschlieBlich
des Monats des Todes
entstandenen Anspruche bleiben
bestehen (88 31 Abs. 3 VersAusglG,
1586 Abs. 2 S. 1 BGB). Diese
Anspruche konnen nunmehr durch
den Erben geltend gemacht werden.

Hier tritt das gleiche Ergebnis ein
mit der MaBgabe, dass nunmehr die
Erben des EM fur die
Ausgleichsanspruche, die bis
einschlieBlich des Monats des
Todes von EM fallig geworden sind,
haften.

(C) Walther Siede VRIOLG 12



Variante 3

* EF will nunmehr auch gem. § 25 VersAusglG
Anspriche auf Teilhabe an der
Hinterbliebenenversorgung geltend machen.

* Das Verfahren wegen Teilhabe an der

Hinterbliebenenversorgung hat einen eigenen
Anspruch zum Gegenstand. Das Verfahren wegen
Ausgleichsanspruchen nach der Scheidung hat keine
prajudizielle Wirkung. Beteiligte an diesem Verfahren
sind nicht die Erben, sondern der tberlebende
Ehegatte, der Versorgungstrager, bei dem das
auszugleichende Anrecht besteht und die
Hinterbliebenen des verstorbenen Ehegatten. Der
uberlebende Ehegatte ist daher gut beraten, in
diesem Fall nicht die Beendigung des Verfahrens
wegen Ausgleichsansprichen nach der Scheidung
abzuwarten und dann den Anspruch auf Teilhabe an
der Hinterbliebenenversorgung geltend zu machen.
Vielmehr sollte der Anspruch parallel und unmittelbar
geltend gemacht werden, um Anspruchsverluste zu
vermeiden, die sich insbesondere aus einer Zahlung
an einen verwitweten Ehegatten des
Ausgleichspflichtigen, aber auch wegen der
Einschrankungen rickwirkender Geltendmachung der
Ausgleichsrente (§§ 25 Abs. 4, 20 Abs. 3 VersAusg|G)
ergeben konnen.

(C) Walther Siede VRIOLG 13



Aussetzung des Verfahrens gem. 8 21 FamFG

* Wichtiger Grund:

* Feststellung der Erben durch:
* Familiengericht
* Nachlassgericht

* Sonderproblem: Bestellung eines Nachlasspflegers von Amts wegen
* Sonderproblem: Alleinerbschaft des uberlebenden Ehegatten

* Folgen der Aussetzung:

. §249 ZPO analog: Beendigung des Fristablaufs mit der Folge, dass diese neu zu laufen
eginnen

e Kein Lauf neuer Fristen

* Unwirksamkeit von Verfahrenshandlungen wahrend der Aussetzung, insbesondere auch
Eegchtllche Handlungen wie Fristsetzung, Beweisaufnahme, Terminsbestimmung,
adung

* Rechtsmittel: sofortige Beschwerde

(C) Walther Siede VRIOLG 14



Materiell rechtliche Folgen



Uberblick

Folgen des Todes eines
Ehegatten

Fiktion des Erloschen von
Fortbestehens eines

Anrechts

Anderung der
Bewertung

Besserstellungsverbot

Ausgleichsanspruchen
nach der Scheidung

(C) Walther Siede VRIiOLG 16



Fiktion des Fortbestehens eines Anrechts

* Rechtsgrundlagen:
* Ausnahme vom Akzessorietatsgrundsatz

* Ausnahmebestimmungin 8 31 Abs. 1 VersAusg|G:
Fiktion des Fortbestehens

* Problem der Aufwandsneutralitat: Verdoppelung des Risikos in der Zeit
zwischen Ehezeitende und Erlass der Entscheidung

Versicherer
wird frei

in Hohe des
AusglWerts besteht
AnR weiter

Ehezeit
anteil

Aufwandsneu
tralitat nur bei
Fiktion der
Ruckwirkung

bei
Ehezeit
ende
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Besserstellungsverbot

* Ausgangspunkt: Einzelausgleich
* Korrektur: Gesamtsaldierung

* Rechtsgrundlage: 8 31 Abs. 2 VersAusgl|G:

Der Uberlebende Ehegatte darf durch den Wertausgleich nicht
bessergestellt werden, als wenn der Versorgungsausgleich
durchgefuhrt worden ware. Sind mehrere Anrechte auszugleichen,
Ist nach billigem Ermessen zu entscheiden, welche Anrechte zum
Ausgleich herangezogen werden.

(C) Walther Siede VRIOLG
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Besserstellungsverbot - graphisch

Anrechte erloschen

Anrechte werden als

fortbestehend fingiert

Losung: Saldierung gem. 8 31 Abs. 2 VersAusglG

(C) Walther Siede VRIiOLG
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Besserstellungsverbot: Bezugsgrol3e

* Gesamtsaldierung bei gleicher BezugsgroBe
* Saldierung des KoKa bei unterschiedlichen BezugsgroBen

* keine abschlieBende Regelung, keine Regelung in 8 47 VersAusg|G

(C) Walther Siede VRIOLG 20



Beispiel

EM hat ein Anrecht aus der
gesetzlichen Rentenversicherung
mit einem Ausgleichswert von 16
Entgeltpunkten sowie ein Anrecht
aus einem Riestervertrag mit
einem Ausgleichswert von 15.000,-
€ erworben. EF hat ein Anrecht aus
der gesetzlichen
Rentenversicherung mit einem
Ausgleichswert von 6
Entgeltpunkten erworben. EM
verstirbt nach Rechtskraft der
Scheidung, aber vor Durchfuhrung
des Versorgungsausgleichs. Ende
der Ehezeit: 30.04.2024.

Losung:

In diesem Fall ist zugunsten von EF
der Versorgungsausgleich
durchzufuhren wie folgt:

Anrechte aus der gesetzlichen
Rentenversicherung: interne
Teilung in HOhe des Saldos der
beiderseitigen Ausgleichswerte,
also 10 Entgeltpunkte

Anrecht aus der Riesterrente:
Teilung in Hohe des
Ausgleichswerts von 15.000,-

(C) Walther Siede VRIOLG 21



Beispiel I

wie oben, aber EM erwirbt zusatzlich aus der betrieblichen Altersversorgung noch ein Anrecht mit einem
halftigen Barwert bezogen auf das Ehezeitende von 8.000,- €. EF hat auf$erdem aus der Zusatzversorgung
des offentlichen Dienstes ein Anrecht mit einem Ausgleichswert von 15 Versorgungspunkten (Barwert

12.000,- €) und bei einem Rentenfonds ein Anrecht mit einem Ausgleichswert von 350 Anteilen (Wert 20,-

€ je Anteil bei Ehezeitende) sowie in der %esetzlichen Rentenversicherung ein Anrecht in Hohe eines
Zuschlags von 5 Entgeltpunkten als Zuschlag fir langjahrige Versicherung erworben.

EM:

Korrespondierender Kapitalwert des Anrechts des EM aus der GRV:

16 EP x 8436,588 €/EP =

Riesterrente:

BetrAV:

KoKa gesamt:

EF:

KoKa aus GRV:

(5+6)EP x8436,588 €/EP =
ZVoD:

Rentenfonds:

KoKa gesamt:

Gesamtsaldo zugunsten von EF:

(C) Walther Siede VRIiOLG

134.985,41 €

15.000,-€
8.000,- €

157.985,41 €

92.802,47 €

12.000,- €

7.000.- €

111.802,47
46.182,94 €
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Gesamtsaldo
zugunsten von EF:
46.182,94
€

Entspricht:
46.182,94€:
8436,58 €/EP =

5,4741 EP

J

J

Der Ausgleich in EP bleibt hinter dem Ausgleichswert zulasten von EM aus der GRV zurtuck und ist daher zulassig



Fiktion des Fortbestehens trotz Todes

Das Recht besteht uber den Tod hinaus fort, aber in welcher Hohe?

Ruckwirkungsgedanke

.\_/1,tej>|slqoeu 1w Sunplayosiug Jap SUNJIIAA

(C) Walther Siede VRIOLG
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Nach der gesetzlichen Konzeption der 88 5,
31, 39, 40 VersAusglG ist auf den
Ehezeitanteil jedes Anrechts zum
These | Zeitpunkt des Ehezeitendes gem. § 3 Abs.

1 VersAusglG abzustellen.




These ll

Im Fall des Todes eines Ehegatten ist jedes
Anrecht dieses Ehegatten bezogen auf das
Ehezeitende zu bewerten. Dies ergibt sich
aus 885, 39, 40 VersAusgl|G.
Wertanderungen nach dem Ehezeitende,
die auf den Ehezeitanteil bzw. den
Ausgleichswert entfallen, sind zu
berucksichtigen, soweit sie entweder auf
den Ehezeitanteil zuruckwirken oder
soweit sie nicht auf dem Einsatz von
Kapital oder Arbeit in dieser Zeit beruhen
und bis zum Eintritt einer juristischen
Sekunde vor dem Tod des betreffenden
Ehegatten eingetreten sind.



These lll

Wertanderungen, die nach dem Tod des
Ausgleichspflichtigen eintreten, konnen
nur berucksichtigt werden, soweit dies
ausnahmsweise zur Wahrung des
Halbteilungsgrundsatzes bzw. des
Besserstellungsverbotes oder aus
Billigkeitsgrinden geboten erscheint



Anrechte sind mit dem Ausgleichswert in
die Gesamtsaldierung einzustellen, den
sie auch bei Durchfuhrung des
Versorgungsausgleichs bei Rechtskraft der
These IV Entscheidung oder zu einem
entscheidungsnahen Zeitpunkt hatten.




Der Ehezeitanteil und der Ausgleichswert
Th ese V von Anrechten sind grundsatzlich bezogen

auf den Stichtag des Ehezeitendes zu
ermitteln. Ruckwirkende Anderungen, die
bis eine juristische Sekunde vor dem Tod
des Ausgleichspflichtigen eingetreten sind,
sind zu beachten. Stehen sich Anrechte mit
unterschiedlichen BezugsgroBen gegenuber,
ist grundsatzlich der korrespondierende
Kapitalwert maBgeblich.




Bewertungsprobleme in der gRV

* Mutterrente: Zuschlag oder anteilige Erhohung

Beispiel:

EF erwirbt wahrend der Ehezeit eine Anwartschaft in Hohe von 22,5
Entgeltpunkten, von denen 2,5 Entgeltpunkte auf Kindererziehungszeiten
furvordem 1.1.1992 geborene Kinder entfallen. EF bezieht seit 1.2.2014
Rente. Sie verstirbtam 1.11.2024. Kistam 15.2.1990 geboren. Die Ehe
wurde am 7.2.1991 geschlossen. EM hat wahrend der Ehezeit 21

Entgeltpunkte erworben.

(C) Walther Siede VRIOLG 30



Losung

* 8307d: Auszahlung des Zuschlags nur an Bestandsrentner
* Fiktion des Fortbestehens des Anrechts (EF als ,,Bestandsrentner fingiert?“)

BGH FamRZ 2023, 1858:

Entgegen der Ansicht der Rechtsbeschwerde ist fur die Ermittlung von Ehezeitanteil und Ausgleichswert in

einem Abénderungsverfahren nach §§ 51, 31 VersAusglG auch dann keine abweichende Beurteilung
%eboten, wenn der zu Lebzeiten durch den pauschalen Zuschlag nach § 307d | SGB VI b(\a;tjnstigte
hegatte nach dem 30.6.2014 bzw. nach dem 31.12.2018 verstorben ist und aus seiner Versicherung
keine laufende Hinterbliebenenrente (mehr)gezahlt wird. Mit Recht hat das BeschwGer. erkannt, dass
auch in diesen Féallen fur das Anrecht des Verstorbenen kein ,,Ruckfall®in das Anwartschaftsstadium
Stattfindet, so dass fur die Berechnung von Ehezeitanteil und Ausgleichswert weiterhin die tatsachlich
weggefallene Rente maBgeblich bleibt und nicht— wie in den Fallen ohne Leistungsbezug — eine fiktive
Vollrente wegen Erreichens der Regelaltersgrenze heranzuziehen ist.

Ergebnis: da ein Monat der Kindererziehung in die Ehezeit fallt, ist der gesamte Zuschlag an EP
auszugleichen

(C) Walther Siede VRIOLG
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weitere Zuschlage

* Grundrentenentgeltpunkt: Teilung, soweit der Zuschlag der Ehezeit
zugeordnet ist; gilt auch fur Bestandsrentner (vgl. 88 307e Abs. 2, 307/f
SGB VIl): Berechnung wie Grundrente selbst.

* Zuschlag bei einer Rente wegen Erwerbsminderung/Todes gem. 88
307i, 307) SGB VI:

* anteilige Zuordnung zur Ehezeit nach dem Verhaltnis der insgesamt bis
zum Tode erworbenen Entgeltpunkte (einschlie3lich der Grundrente) zu
den in der Ehezeit erworbenen Entgeltpunkten (8 307i SGB VI)

* bei Rentenzuschlag (8 307 SGB VI): Teilung des Rentenzuschlags als
eigene BezugsgroBe bis 1.12.2025; Fiktion des Fortbestehens wirkt hier
iInsoweit uber den Tod hinaus

(C) Walther Siede VRIOLG 32



Beispiel: Berechnung des Zuschlags

* Ehezeit: 1.5.1998 — 31.5.2024; Rechtskraft der Scheidung: 15.10.2024

e Zahlung einer Erwerbsminderungsrente fur die Zeitab 1.7.2013 iHv 30 EP;
Ehezeitanteil: 25 EP

Tod des Ehegatten: 3.1.2025

1. Berechnung des Zuschlags: 7,5% von 30 EP = 2,25 EP
2. Ehezeitanteil des Zuschlags: 2,25 EP x 25 EP/30EP =1,875 EP
3. Ehezeitanteil gesamt: 26,875 EP

ggrggkénung des auszugleichenden Rentenzuschlags: 2 x 1,875EP x 40,79 € =

(Quelle: Bachmann/Borth, FamRZ 2024, 1341)

(C) Walther Siede VRIOLG 33



Berucksichtigung besitzstandsgeschutzter
Entgeltpunkte - BGH FamRZ 2025, 1021

EF und EM schlossen 1970 die Ehe. Im Jahr 2002 wurde die
Ehe geschieden und der Versorgungsausgleich durchgefuhrt.
Wahrend der Ehezeit hatte der Ehemann ein Anrecht bei der
Arzteversorgung Niedersachsen erworben, die Ehefrau ein
Anrecht aus der GRV. Seit dem Jahr 2004 bezog EF eine
Erwerbsminderungsrente, die ihr seit 2006 dauerhaft
bewilligt wurde. Gegenstand dieser Erwerbsminderungsrente
waren u.a. EP, die gem. 8§ 88 SGB VI besitzstandsgeschutzt fur
eine Folgerente waren und die zu einer Erhdhung des
Ehezeitanteils der Rente von 64,32 €, bezogen auf das Ende
der Ehezeit fUhren wurden. Die Ehefrau verstarb 2008, ohne
Hinterbliebene zu hinterlassen. Der Ehemann beantragt 2021
die Abanderung des Versorgungsausgleichs mit dem Ziel,
dass dieser ab dem auf die Antragstellung folgenden Monat
nicht mehr durchgefuhrt werde. Unter Berucksichtigung der
besitzstandsgeschutzten Entgeltpunkte liege eine
wesentliche ruckwirkende Anderung des Ausgleichswerts
des Anrechts der Ehefrau aus der gesetzlichen
Rentenversicherungvor.

Der BGH bestatigt die Zuruckweisung des Antrags. Die
besitzstandsgeschutzten Entgeltpunkte der Ehefrau konnten
nicht berucksichtigt werden, da sich an den Bezug der
Erwerbsminderungsrente innerhalb von zwei Jahren weder
eine Folgerente wegen Alters noch eine Hinterbliebenenrente
angeschlossen habe.

(C) Walther Siede VRIOLG 34



Zum Verstandnis: 8 88 SGB VI

Sozialgesetzbuch (SGB) Sechstes Buch (VI) - Gesetzliche Rentenversicherung - (Artikel 1 des Gesetzes v. 18. Dezember 1989,
BGBL. 1S.2261,19901S. 1337)

§ 88 Personliche Entgeltpunkte bei Folgerenten

(1) Hat ein Versicherter eine Rente wegen Alters bezogen, werden ihm fur eine spatere Rente mindestens die bisherigen
Eersbnlichen Entgeltpunkte zugrunde gelegt. Hat ein Versicherter eine Rente wegen verminderter Erwerbsfahigkeit oder eine

rziehungsrente bezogen und beginnt spatestens innerhalb von 24 Kalendermonaten nach Ende des Bezugs dieser Rente
erneut eine Rente, werden ihm fur diese Rente mindestens die bisherigen personlichen Entgeltpunkte zugrunde gelegt. Satz 2
gilt bei Renten fur Bergleute nur, wenn ihnen eine Rente fur Bergleute vorausgegangen ist.

(2) Hat der verstorbene Versicherte eine Rente aus eigener Versicherung bezogen und beginnt spatestens innerhalb von 24
Kalendermonaten nach Ende des Bezugs dieser Rente eine Hinterbliebenenrente, werden ihr mindestens die bisherigen
personlichen Entgeltpunkte des verstorbenen Versicherten zugrunde gelegt. Haben eine Witwe, ein Witwer oder eine Waise
eine Hinterbliebenenrente bezogen und beginnt spatestens innerhalb von 24 Kalendermonaten nach Ende des Bezugs dieser
Rente erneut eine solche Rente, werden ihr mindestens die bisherigen personlichen Entgeltpunkte zugrunde gelegt.

3) Haben Beitrage nach Beginn einer Rente we%en Alters noch nicht zu Zuschlagen an Entgeltpunkten gefuhrt, werden bei der
olgerente zusatzlich zu den bisherigen personlichen Entgeltpunkten auch personliche Entgeltpunkte aus Zuschlagen an
Entgeltpunkten aus Beitragen nach Beginn der Rente wegen Alters zugrunde gelegt.

(4) Wird die Rente unter Anwendung der Absatze 1 bis 3 berechnet, entfallt auf den Zuschlag an Entgeltpunkten fur langjahrige
Versicherung der Anteil an personlichen Entgeltpunkten, der in der Rente enthalten war, aus der sich der Besitzschutz an
personlichen Entgeltpunkten ergab.

(C) Walther Siede VRIiOLG 35



und zur Gesamtleistungsbewertung

* Rechtsgrundlage: 88 71 ff SGB VI

* unterscheide: Grundbewertung und Vergleichsbewertung (88 72/73
SGB Vi)

* in beiden Fallen: Durchschnittsbewertung

* Stichtage
» Stichtag bei Anwartschaftsfallen: Ende der Ehezeit

* Stichtag bei Verrentung: Altersgrenze/Versicherungsfall, sofern nicht weitere
Anrechte erworben werden

e Stichtag bei Tod: Tod des Ehegatten, wenn dieser vor Verrentung eintritt

* Ergebnis. Anrechte, die zwischen Ehezeitende und Tod erworben
wurden, verandern den Durchschnittswert

(C) Walther Siede VRIOLG
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Beamtenversorgung

* Auswirkungen des Todes auf die zeitratierliche Bewertung:

* Verkurzung der Gesamtzeit
* Verringerung des Ruhegehaltssatzes
* aber keine fiktive Kirzung wegen vorzeitigen Versorgungsbezugs

* Sonderproblem: Tod nach vorzeitiger Versetzung in den
Ruhestand: keine Anderung der Zurechnungszeit

* in jedem Fall: aktualisierte Auskunft erforderlich

(C) Walther Siede VRIOLG
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Zusatzversorgung des offentlichen Dienstes

* Pflichtversicherung:
« Anwartschaftsphase: grundsatzlich keine Anderung durch Tod

* Leistungsphase: modifizierte Barwertberechnung, die den ,Werteverzehr*
berucksichtigt

* freiwillige Versicherung: Auswirkungen wie bei anderen Riester-
und Ruruprenten

(C) Walther Siede VRIOLG 38



Betriebliche Altersversorgung

* 5 Durchfuhrungswege
* Problem: kongruent ruckgedecktes Anrecht

* Problem: stichtagsbezogene Neubewertung bei
versicherungsformigem DurchfUhrungsweg

* Problem: Auswirkungen des Todes auf die Erweiterung des
Risikospektrums: Invaliditatsversorgung und
Hinterbliebenenversorgung

* Problem: Bewertung endgehaltsbezogener Anrechte

* Sonderprobleme: Werteverzehr; Bewertung fondsgebundener
Anrechte; Teilhabe an der Wertentwicklung zwischen Ehezeitende und
Rechtskraft der Entscheidung: Begrenzung auf Dauer bis zum Tod?
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Wertentwicklung zwischen Ehezeitende und
Tod

* Probleme: unterschiedliche Stichtage fur die Berechnung des Ehezeitanteils
gem. 8 2 Abs. 1 BetrAVG, 8 45 VersAusglG und § 4 Abs. 5 BetrAVG

* Prinzipien:
* Fiktion des Fortbestehens des Anrechts, nicht des Lebens des Ehegatten

* Besserstellungsverbot

* Gleichwertige Teilhabe an der Entwicklung des Anrechts zwischen Ehezeitende und
Rechtskraft

* Berucksichtigung des Risikospektrums

* Losungsvorschlag: Bewertung auf den Stichtag eine juristische Sekunde vor
dem Tod

* Sonderproblem: Werteverzehr: Fortschreibung bis zur Rechtskraft der
Entscheidung?



Betriebliche Altersversorgung: Berechnung des
Ehezeitanteils |l fur zeitratierlich zu bewertende
Anrechte

BetriebsZ (Ende EZ)
R = , ——— X Versorgg
BetriebsZ moglich

* Hieraus errechnet sich der Ehezeitanteil nach folgender Formel (§ 45 Abs. 2):

BetriebsZ EZ
T )

° REhezeit= R o

BetriebsZ ( )

Ende EZ

_ BetriebsZ (EZ)
Ehezeit = petriebsz (moglich)

e oder einfacher: R

* Beachte: gem. § 2 Abs. 1 S. 2 BetrAVG wirkt sich der Tod nicht mehr aus, da das vorzeitige Ausscheiden aus dem Betrieb gem. § 45
| 2 VersAusglG bereits mit dem Ende der Ehezeit fingiert wird; bei ex ante Betrachtung ist hier der Ehezeitanteil anhand der
moglichen Gesamtzeit zu berechnen

* Erhohung des Ausgleichswerts bei nachtraglicher Verklirzung der Gesamtzeit verstoRt gegen den Grundsatz der
Aufwandsneutralitat

* Berechnung des Portierungswerts ex ante zum Stichtag Ehezeitende
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Anwendungsbereich der zeitratierlichen
Methode:

* Vordem 01.01.2001 erteilte beitragsorientierte
Versorgungszusagen

* endgehaltsbezogene Zusagen
* Gesamtzusagen
* limitierte Gesamtzusagen

* Sonderproblem: Berucksichtigung eines ,,Werteverzehrs®, auch
fiktiv, wenn der Ausgleichspflichtige bereits wahrend des
Anwartschaftsstadiums verstorben ist

(C) Walther Siede VRIOLG
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Zum Problem der limitierten Gesamtzusage

1. Eine limitierte, endgehaltsbezogene Gesamtzusage ist nicht
ausgleichsreif, soweit sie der Hohe nach noch nicht unverfallbar ist.

2. Uber eine Abfindung nach 88 23, 24 VersAusglG kann bereits bei
der Scheidung entschieden werden, jedoch nur dann, wenn es sich
um ein nach Grund und Hohe gesichertes Anrecht handelt.

OLG Koln, Beschluss vom 10.6.2024 — 14 UF 20/24, BeckRS 2024,
13289
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Anrechte der Privatvorsorge

* interne Teilung: Teilhabe an der Wertentwicklung des Anrechts
zwischen Ehezeitende und Tod:

* biometrisches Risiko
* Schlussuberschussanteile und Bewertungsreserven
* Aufzinsung

* externe Teilung: Erhohung des Ausgleichswerts um Zins, Teilhabe
an den nicht garantierten Uberschussanteilen und
Bewertungsreserven? Hohe?

* Ausgleich fondsgebundener Anrechte:
* Problem: Stichtag fur die Bewertung des Fondsvermogens

(C) Walther Siede VRIOLG
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Teilung fondsgebundener Rechte

* Beteiligung des Ausgleichsberechtigten an der Wertentwicklung
vorehelich gebildeten Kapitals?

* Unterschiedliche Bewertungsregeln:

* Ausgleich derin der Ehezeit erworbenen Fondsanteile (v.a. geschlossene Fonds)

* Ausgleich des dem Verhaltnis der Zahlungsstrome entsprechenden Anteils am
Fondsvermogen bei Umsetzung der Entscheidung (Union-Investment)

* Ausgleich in Hohe der Ausgleichswertquote an dem um Beitrage und
Risikobetragsentnahmen geminderten Fondsvermogens bei Umsetzung der
Entscheidung (am starksten verbreitet; entspricht in etwa Kapitalvergleich)

* Positionierung?

* Auswirkungen bei Tod: Fortschreibung bis zum Tod oder fiktiv bis zur
Rechtskraft der Entscheidung? —fur letzte Losung spricht, dass
Berechnung allein aufgrund fiktiver Vermogensentwicklung ohne
Berucksichtigung biometrischer Faktoren moglich ist



Beispiele fur Ausgleichsregelungen

Oder mathematisch (vereinfacht, nur Beitrage, * Union Investment: Gesamtheit der
keine Risikoentnahmen): Zahlungsstrome zum Stichta% .
1. Ehezeitanteil: W, VWV, Ehezeitende/Umsetzung der Entscheidung:

¢ EAEZE = VVEZE * (BEZ + ZEZ ) / (VVEZB + BEZ + ZEZ )

. e
2.  Ausgleichswert vorlaufig: Y2von 1. Wobei: VV: Vertragsvermogen
3. Ausgleichswertquote: a,,=AW/VV B: Beitrage
4. Kostenquote: a,,=KO/VV Z: Zulage
k . KO BB ) EZ: Ehezeit
5. Der Ehezeit zugeordnetes Vermogen: VV' = EA: Ehezeitanteil
VVRKR -B; WQbﬂ%' .B dem per'OdengereChten Ergebnis: auszugleichen ist der auf das vorehelich
Beitrag multipliziert mit der Entwicklung des erworbene Vermogen entfallende Wertzuwachs, soweit
Werts des Fondsvermogens in dieser Zeit der dem Verhaltnis der Zahlungen wahrend der Ehezeit
entspricht zu den Gesamtzahlungen entspricht
6. Ausgleichswert: A=VV" * (ayy— 0o ) * Und zum Umsetzungszeitpunkt:
* EAp = VWi " (B + Zg7 ) / (VWWizg + By + £, +
Bnez + Znez

Beachte: bei Tod des Ausgleichspflichtigen vor Rechtskraft der Entscheidung tritt der
Zeitpunkt des Todes an die Stelle der Rechtskraft der Entscheidung!



Auswahlermessen

* Bewertung: Kapital oder andere BezugsgroBe
* keine Berucksichtigung von Teilungskosten
* Auswirkungen auf die Ehegatten und den Versorgungstrager

* Anwendung von 8 18: nicht auf das einzelne auszugleichende
Anrecht, sondern Gesamtsaldo und zum Ausgleich
herangezogenes Anrecht

(C) Walther Siede VRIOLG
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Beispiel:

Anrecht (Ausgleichswert) Gesamtsaldo

Gesetzliche 10.000 (1,25 EP) 5000 (0,6 EP)
Rentenversicherung

Riesterrente 2.000 6000

Betriebliche Altersversorgung [RsHeo] -

Private Rentenversicherung 3.000 1000

Vorschlag: Ausgleich des Anrechts des EM aus der GRV in Hohe von 8000.- umgerechnet in EP;
vertretbar aber auch quotale Aufteilung unter AuBerachtlassung geringwertiger Anrechte;
dann aber uU Absehen von dem Anrecht aus betrAV (2667.- € AW)

(C) Walther Siede VRIOLG
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Kriterien fur das Auswahlermessen

* bestmogliche Wahrung des Halbteilungsgrundsatzes

e Gericht: Interessen/Aufwandsneutralitat fur den
Versorgungstrager

* Versorgungsbedurfnis der Beteiligten

e Erwer
° Versic
e wirtsc

psminderung des Uberlebenden Ehegatten
herungsmathematische Gesichtspunkte

haftliche Gesichtspunkte (zB Grundrente)

* Moglichkeiten der Kapitalisierung (Riesterrente)
* Wille der Betelligten

(C) Walther Siede VRIOLG
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Nicht ausgleichsreife Anrechte

* Grundsatz: Erloschen des Anspruchs auf Ausgleichsanspruche
nach der Scheidung und nicht ausgleichsreifer Anrechte mit dem
Tod eines Ehegatten bzw. des Berechtigten

* Berucksichtigung nicht ausgleichsreifer Anrechte im Rahmen des
Besserstellungsverbots

(C) Walther Siede VRIOLG
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Beispiel: Besserstellungsverbot und nicht
ausgleichsreife Anrechte

e b -
Gesetzliche 10.000 (1,25 EP) 5000 (0,6 EP)
Rentenversicherung

Betriebliche Altersversorgung [EsNee}

Private Rentenversicherung 3.000 1000

im Ausland erwor-

benes Anrecht:
2.000.-

(C) Walther Siede VRIiOLG
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Ausgleichsanspruche nach der Scheidung

* Anspruche auf laufende Zahlung einer Ausgleichsrente

* Anspruche auf bereits entstandene Anspruche auf Zahlung einer
Ausgleichsrente/Anspruche auf Schadensersatz

* Auswirkungen der Titulierung
* Abfindung

* Anspruche auf Kapitalzahlung

(C) Walther Siede VRIOLG
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Teilhabe an der Hinterbliebenenversorgung

* Rechtsgrundlage: 88 25, 26 VersAusglG

* Anwendungsbereich:
* noch nicht ausgeglichenes Anrecht
* Vorrang der internen/externen Teilung
* Vorrang des offentlich rechtlichen Ausgleichs
* Ausgleich auch bei fehlerhafter Entscheidung des Erstgerichts
* keine nachtraglicher Ausgleich Ubergangener Anrechte, aber
Reformvorhaben

* Ausschlusstatbestande gem. 8 25 Abs. 2 VersAusglG

(C) Walther Siede VRIOLG
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§ 20 gem Entwurf eines Gesetzes zur
Anderung des Versorgungsausgleichsrechts

»Als nicht ausgeglichen gilt auch ein Anrecht, das beim
Wertausgleich bei der Scheidung ubergangen wurde, insbesondere
weil es vergessen, verschwiegen oder ubersehen worden ist. Als
nicht ausgeglichen gilt ferner ein Anrecht, das bei einer Entschei
dung uber den offentlich-rechtlichen Versorgungsausgleich, die
aufgrund des bis einschlieBlich 31. August 2009 geltenden Rechts
getroffen worden ist, Ubergangen wurde.*

(C) Walther Siede VRIOLG
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Teilhabe an der Hinterbliebenenversorgung
- doppelte Begrenzung -

* Begrenzung durch Zusage der Hinterbliebenenversorgung
* Begrenzung durch Ausgleichswert
* Auswirkungen von Vereinbarungen

(C) Walther Siede VRIOLG
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Teilhabe an der Hinterbliebenenversorgung

- Beschrankungen durch Klauseln der betrAV -

* Ehedauerklausel

* Spateheklausel

* Ehedauerklausel

* Altersdifferenzklausel

* Wiederverheiratungsklausel

(C) Walther Siede VRIOLG
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Teilhabe an der Hinterbliebenenversorgung
-Schutz des Versorgungstragers-

* Fallkonstellation: Versorgungstrager und zwei Ehegatten

* Schutz vor doppelter Inanspruchnahme durch 8 30 Abs 1 S. 2
VersAusglG

(C) Walther Siede VRIOLG
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Wortlaut von 8 30 Abs. 1 S. 2 VersAusglG

sentscheidet das Familiengericht rechtskraftig uber den Ausgleich
und leistet der Versorgungstrager innerhalb einer bisher
bestehenden Leistungspflicht an die bisher berechtigte Person, so
ist er fir eine Ubergangszeit gegeniiber der nunmehr auch
berechtigten Person im Umfang der Uberzahlung von der
Leistungspflicht befreit. Satz 1 gilt fur Leistungen des
Versorgungstragers an die Witwe oder den Witwer entsprechend.”
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Tenor um den Schutz zu verwirklichen:

» ,Die Antragsgegnerin zu 2., die A GmbH, wird verpflichtet, der
Antragstellerin eine verlangerte schuldrechtliche Ausgleichsrente
I.H.v. monatlich 496,76 € brutto zu zahlen, und zwar vom Beginn des
zweiten Monats nach Ablauf des Monats, in dem die A GmbH
Kenntnis von der Rechtskraft der vorliegenden Entscheidung erlangt.

« Es wird festgestellt, dass die Antragsgegnerin zu 2. an die
Antragstellerin die Ausgleichsrente i.H.v. 496,76 € fur die Zeit seit
dem 1.6.2015 bis zum oben genannten Zeitpunkt zu zahlen hat,
soweit die Antragsgegnerin zu 2. in diesem Zeitraum nicht mit
befreiender Wirkung an die weitere Beteiligte gezahlt hat.”
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Anspruch auf Ausgleich von Kapitalzahlungen
(8 22 VersAusglG)

* Problem: Zeitpunkt der Falligkeit der Versorgung und des Anspruchs
auf Ausgleichszahlung fallen auseinander

* Ausgleich bei Falligkeit des Anspruchs auf Versorgung vor Falligkeit des
Ausgleichsanspruchs

* Sonderproblem: Einkommensteuer

* Sonderproblem: Tod des Ausgleichspflichtigen vor Falligkeit des
Ausgleichsanspruchs

* Sonderproblem: Tod des Aus%leichspflichtigen vor Falligkeit der
Versorgung und des Ausgleichsanspruchs

* Ausgleich, wenn der Ausgleichsberechtigte die Voraussetzungen gem.
8 Zle,lAbs. 2 VersAusglG bei Falligkeit des Anspruchs auf Kapitalzahlung
errullt

(C) Walther Siede VRIOLG 60



Abanderung einer Altentscheidung

* perpetuatio fori
e besondere Gerichtsstande

* Antragsbefugnis:

 Auswirkung der Anderung zugunsten des Langerlebenden
» Anderung des Gesamtsaldos zugunsten des Léngerlebenden

* Bertcksichtigung dem schuldrechtlichen Ausgleich vorbehaltener
Anrechte

* Erfullung einer Wartezeit

(C) Walther Siede VRIOLG
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Beispiel: Anderung des Gesamtsaldos

gggggéitsigf?%ehﬁcagméas In den In diesem Fall ist der

I I . I . . .
Ausgleich einbezogene Anrecht der Abdnderungsantrag unzuldssig.

EF aus der gesetzlichen Per Saldo wiirde sich die
Rentenversicherung erhoht sich Abinderung nicht zugunsten des
ruckwirkend aufgrund der Antragstellers auswirken, wenn die
Mutterrente um 1,5 EP (gerundet Antragsgegnerin noch leben wiirde;
59,- €). denn insgesamt wurde sich zu seinen
Gleichzeitig erhoht sich der Lasten der Gesamtsaldo um
Ausgleichswert eines in den gerundet 61,- € erhéhen

Ausgleich einbezogenen Anrechts
des Ausgleichspflichtigen aus der
betrieblichen Altersversorgung um
monatlich 120,- €.
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Beispiel: Berucksichtigung dem schuldrechtlichen
Ausgleich vorbehaltener Anrechte

In der Altentscheidung aus dem Jahr 1995 war der Versorgungsausgleich durchgefiihrt
worden wie folgt:

EM: BeamtV: 7192,- DM
EF: gRV: 1235,- DM (Ausgleichswert: 617,50 DM)

Aufgrund § 1587b Abs. 5 BGB aF konnte das Quasisplitting nur insoweit durchgefiihrt
werden, als der ausgleichsberechtigte Ehegatte nach Durchfiihrung des
Versorgungsausgleichs maximal 2 EP/Jahr erhalten konnte. Entsprechend den bei
Ehezeitende geltenden Umrechnungsfaktoren flihrte das Amtsgericht den
Versorgungsausgleich durch, indem es im Wege des Quasisplittings eine
Rentenanwartschaft in Hohe von 2262.- DM (§ 1587b Abs. 5 BGB aF) zu Lasten des EM
auf dem Konto der EF begriindete. Im Ubrigen blieb der schuldrechtliche Ausgleich
hinsichtlich des Anrechts von EM vorbehalten.

EF verstarb 2021. EM beantragt nun Abanderung des Versorgungsausgleichs, da sich
aufgrund der ,,Mitterrente” der Ehezeitanteil von EF riickwirkend erhéht habe.

Das Familiengericht ermittelte folgende Zahlen:
EM unverdndert

EF: Ausgleichswert neu: 738,99 DM

Losung:

Die Differenz Ubersteigt die relative
Wesentlichkeitsgrenze von 5% (30,88 DM) und die
absolute Wesentlichkeitsgrenze von 40,60 DM
(1995).

Gleichwohl ist der Antrag von EM unzulassig: Im
Wege der Totalrevision wiirde, wenn EF noch lebte,
auch der bisher dem schuldrechtlichen Ausgleich
vorbehaltene Teil der Pension des EM extern
ausgeglichen. Im Wege des Wertausgleichs bei der
Scheidung wirde er daher per Saldo wesentlich mehr
an EF abgeben mussen, als dies bisher der Fall ist. EM
profitiert davon, dass gem. § 31 Abs. 3 VersAusglG
der Anspruch auf schuldrechtlichen Ausgleich des
Anrechts aus der Beamtenpension erloschen ist.
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Beispiel: Erfullung der Wartezeit

Das Amts%_lericht - Familiengericht - Pinneberg hat mit Urteil vom 13. September 2006 die am ... April
1968 geschlossene Ehe des am ... 1943 geborenen Antragstellers mitderam ... 1942 ﬁeborenen rau
Ingrid L1 (im Folgenden: geschiedene Ehefrau) %eschieden und den Versor%un sausgleich
durchgefuhrt. Dabei hat das Familiengericht zulasten der fiir den Antragsteller bei der
Wehrbereichsverwaltung ... (jetzt: Generalzolldirektion, Service-Center ...) bestehenden
Versorgungsanwartschaft auf dem Versicherungskonto seiner geschiedenen Ehefrau bei der ...
Rentenversicherung ... Rentenanwartschaften in Hohe von monatlich 1.710,42 €, bezogen auf den
30. April 2006, begrindet und angeordnet, dass die zu begriindenden Rentenanwartschaften in
Entgeltpunkte umzurechnen sind. Die Wehrbereichsverwaltung ... hatte in ihrer damaligen Auskunft
vom 4. August 2006 mitgeteilt, dass der Antragsteller in der Ehezeit eine Versorgungsanwartschaft in
Hohe von monatlich 3.512,40 € erworben habe. Die auf die Ehezeit entfallende Anwartschaft der
geschiedenen Ehefrau betrug nach der Auskunft der ... Rentenversicherung ... vom 19. Juli 2006
monatlich 91,56 €. Die Differenz dieser in der Ehezeit erworbenen Anrechte hat das Familiengericht
halftig im Wege des sogenannten Quasi-Splittings geteilt (3.512,40 ./. 91,56 = 3.420,84 : 2=1.710,42).

Das Amtsgericht - Familiengericht - Pinneberg hat flr beide fruheren Eheleute neue Auskunfte
eingeholt. Nach der Auskunft der Generalzolldirektion, Service-Center ... vom 13. August 2018 ergibt
sich ein Ehezeitanteil des Anrechts des Antragstellers in Hohe von 3.538,44 € und ein Ausgleichswert
in Hohe von 1.769,22 € monatlich nach einem zu bertcksichtigenden Ruhegehaltssatz von 71,75%.
Nach der Auskunft der ... Rentenversicherung ... vom 15. Januar 2019 ergibt sich ein Ehezeitanteil des
Anrechts der geschiedenen Ehefrau von 4,5034 Entgeltpunkten (im weiteren EP) und ein
Ausgleichswert von 2,2517 EP, was einer Monatsrente von 58,84 € und einem korrespondierenden
Kapitalwert von 12.866,84 Euro entspricht. Der Antragsteller hat bislang kein Anrecht in der
gesetzlichen Rentenversicherung erlangt.

Anderung unwesentlich:

(1) Der Ausgleichswert des Anrechts des Antragstellers bei der Generalzolldirektion hat sich von
1.756,20 Euro (1/2 von 3.512,40 Euro) verandert zu nunmehr 1.769,22 Euro. Die Veranderung betragt
damit 13,02 Euro. Somit erreicht die Veranderung bereits nicht die relative Wertgrenze von vorliegend
87,81 Euro (5% von 1.756,20 Euro).

2) Der Ausgleichswert des Anrechts der verstorbenen %eschiedenen Ehefrau in der gesetzlichen

entenversicherung hat sich von 45,78 Euro (1/2 von 91,56 Euro) verandert zu nunmehr 58,84 Euro.
Die Veranderun betré%t damit 13,06 Euro. Somit erreicht die Veranderung die relative Wertgrenze von
vorliegend 2,29 Euro (5% von 45,78 Euro).

Allerdings ist die absolute Wertg}:enze vorliegend nicht Gberschritten. MaBgebliche BezugsgroBe des
Anrechts der verstorbenen geschiedenen Ehefrau in der gesetzlichen Rentenversicherung ist, da die
abzuandernde Ausgangsentscheidung nach dem bis zum 30. August 2009 geltenden Recht getroffen
worden ist, ein Rentenbetrag (BGH, FamRZ 2018, 176). 1% der bei Ende der Ehezeit maBgeblichen
BezugsgroBe nach § 18 Absatz 1 SGB IV in Hohe von 2.450,00 Euro sind 24,50 Euro. Die Veranderung
in Hohe von 13,06 Euro Uberschreitet diese Grenze nicht.

keine Erfullung der Wartezeit:
AW/0,0313 ergibt Zahl der Wartezeitmonate, aufgerundet gem. 8 102 SGB VI:

Imf'kl?nkreten Fall: 2,2517 EP/0,0313 = 72 Monate; dadurch wirde die Wartezeit von 60 Monaten
erfallt.

Aber: Der EM erwirbt hier kein Anrecht in der gesetzlichen Rentenversicherung. Das (fiktive) Anrecht in
der gesetzlichen Rentenversicherung speist sich allein aus dem Versorgungsausgleich. Bei
Zulassigkeit der Abanderung wiirde die Durchfuhrun%des VA ab dem auf die Antragstellung folgenden
Monat entfallen. Die Erfallung der Wartezeit wéare daher unerheblich fir den Ehemann. Daher war der
Abanderungsantrag unzulassig.

(C) Walther Siede VRIOLG 64



besondere Fallgestaltungen

* Antrag eines Hinterbliebenen gegen die Erben
* Beteiligte

* Zulassigkeit des Verfahrens (einschrankende Auslegung von 8 31 Abs. 1
VersAusglG)

* Prafung der Auswirkung zugunsten des Hinterbliebenen
* Prufung der Wesentlichkeit
« Anderung des Gesamtsaldos, wenn beide Ehegatten noch leben wiirden

* Antrag eines Versorgungstragers
* Anwendungvon 8 226 Abs. 5 FamFG

(C) Walther Siede VRIOLG
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Beispiel

EF ist die zweite Ehefrau des Lehrers L. Zu dessen Lasten war der
Versorgungsausgleich durchgefiihrt worden, indem im Wege des
Quasisplittings zugunsten der geschiedenen Ehefrau von L ein
Anrecht in Hohe von monatlich 1.000.- €, bezogen auf den
30.11.2006 Ubertragen worden war. Die geschiedene Ehefrau hatte
ein Anrecht in der gesetzlichen Rentenversicherung erworben. Sie ist
am 30.11.2012 verstorben. Der Ausgleichswert dieses Anrechts
wirde sich aufgrund der Mitterrente um 1,5 Entgeltpunkte
erhohen. List am 4.4.2020 verstorben.

Die zweite Ehefrau wird am 15.11.2025 das Rentenalter erreichen
und beantragt Abanderung des Versorgungsausgleichs.

Der Antrag ist zulassig.

Er ist gegen die Erben der geschiedenen Ehefrau zu richten (§ 31 Abs.
1S. 1 VersAusglG).

Die Abanderung wirkt sich zugunsten der zweiten Ehefrau aus. Durch
die rickwirkende Erhéhung des Anrechts der geschiedenen Ehefrau
aus der gesetzlichen Rentenversicherung erhoht sich der
Ausgleichswert dieses Anrechts zugunsten des (verstorbenen)
Ehemanns. Dies wirkt sich auch zugunsten der
Hinterbliebenenversorgung aus.

Auch der Gesamtsaldo, der zu Lasten des verstorbenen Ehemannes
ausgeglichen wurde, wiirde sich verringern, wenn beide Ehegatten
noch leben wirden.

Schliel3lich ist nach dem Sachverhalt auch davon auszugehen, dass
die Wertanderung wesentlich im Sinn von § 51 Abs. 2 VersAusglG, §
225 Abs. 3 FamFG ware.
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und zum Tenor:

Das Urteil des Amtsgerichts — Familiengericht — ### vom wird in Ziff
### mit Wirkung ab (Monat, der auf Antragstellung folgt)
dahingehend abgeandert, dass der Versorgungsausgleich zu Lasten
des Anrechts des EM aus der ### (Beamtenversorgung) nicht mehr
stattfindet.
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Abanderung bei Versterben eines Ehegatten
wahrend des Abanderungsverfahrens:

* Tod des Antragstellers (8 226 Abs. 5S. 1 -4 FamFQG):

* Fortsetzung auf Antrag eines Antragsberechtigten:
* anderer Ehegatte
* Versorgungstrager
* Hinterbliebene

* Beteiligung der Hinterbliebenen

* Antrag Fortsetzungsberechtigter ist gegen den Erben des Verstorbenen zu
richten

* Tod des Antragsgegners: Antrag ist nunmehr gegen die Erben des
Antragsgegners zu richten (8 226 Abs. 5S. 5 FamFG)
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Materielle Folgen fur das
Abanderungsverfahren

* Geltung des Besserstellungsverbots
* Entscheidung bei Tod des insgesamt Ausgleichsberechtigten
* Entscheidung bei Tod des insgesamt Ausgleichspflichtigen

* Auswirkungen auf die Hinterbliebenenversorgung (8 88 SGB VI))

(C) Walther Siede VRIOLG
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Abanderung einer aufgrund des seit 1.9.2009
ergangenen Rechts ergangenen Entscheidung

* Beschrankung auf Anrechte der Regelversorgung

* Grundsatz: Beschrankung auf Anrecht, hinsichtlich dessen eine
Anderung eingetreten ist

* Erweiterung auf weitere Anrechte wegen des
Besserstellungsverbots?
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Beispiel: Besserstellungsverbot im
Abanderungsverfahren gem. 8 225 FamFG

EM hat in der Ehezeit ein Anrecht aus der
Beamtenversorgung mit einem Ausgleichswert in Hohe
von 300,- € monatlich erworben, EF in der gesetzlichen
Rentenversicherung mit einem Ausgleichswert von 10
Entgeltpunkten. Aufgrund nachtraglich eingetretener
Umstande erhoht sich der Ausgleichswert des Anrechts
von EM auf 500,- €, der des Anrechts von EF auf 12
Entgeltpunkte. Es liegen damit in beiden Fallen
wesentliche Wertanderungen im Sinn von § 225 Abs. 3
FamFG vor. EF ist nach Rechtskraft der Entscheidung
verstorben. EM beantragt Abanderung des
Versorgungsausgleichs dahingehend, dass bezogen auf
das Ehezeitende mit Wirkung ab dem auf die
Antragstellung folgenden Monat zu seinen Gunsten 12
Entgeltpunkte Gbertragen werden. (aktueller
Rentenwert: 39,32 €)

* Das Familiengericht wird die Erben von EF zum

Verfahren hinzuziehen.

Gegenstand des Verfahrens ist zunachst einmal nur
die Abanderung des Versorgungsausgleichs
hinsichtlich des Anrechts von EF. Insoweit liegen gem.
§ 225 FamFG die Abanderungsvoraussetzungen vor.
Fraglich ist, ob auch die Wertanderung des Anrechts
von EM bericksichtigt werden kann und ob das
Familiengericht im Fall des Todes auch hinsichtlich der
ubrigen Anrechte, fir die eine Abanderung gem. § 32
VersAusglG, § 225 Abs. 1 FamFG zulassig ist, neue
Auskiinfte erholen muss. Beruicksichtigt man auch die
Anderung des Anrechts von EM, ist der Antrag auf
Abanderung abzuweisen; denn der Erhéhung des
Ausgleichswerts des Anrechts von EF um 3
Entgeltpunkte steht eine deutlich darliber
hinausgehende Erhohung des Ausgleichswerts des
Anrechts von M um 200.- € monatlich gegentiber.
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Beispiel 2:

EF war bereits vor Erlass der Ausgangsentscheidung

verstorben.

In diesem Fall war in der Ausgangsentscheidung der
Versorgungsausgleich zugunsten von EM in Hohe von
393,20 € (10x39,32 €) —300.- € =93,20 €
durchzufihren.

Die Anderungen fiihren dazu, dass nunmehr der
Ausgleichswert des Anrechts von EM in H6he von
500,- € den (fiktiven) Ausgleichswert des Anrechts

von EF in Hohe von 12x39,32 € = 471,84 € ibersteigt.

(C) Walther Siede VRIOLG

Das Familiengericht muisste daher aufgrund des
Besserstellungsverbots den Beschluss liber den
Versorgungsausgleich mit Wirkung ab dem auf die
Antragstellung folgenden Monat dahingehend
abandern, dass der Wertausgleich bei der Scheidung
nicht mehr stattfindet (§ 224 Abs. 3 FamFG analog).
Da der Antrag aber nur zulassig ist, wenn sich die
Anderung zugunsten eines Ehegatten auswirkt (§ 225
Abs. 5 FamFG), wird es den Antrag abweisen.
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